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研究目标：分析我国城乡收入差距的长期决定因素，并对其未来走势进行预
测。研究方法：建立理论模型，识别出城乡收入差距的长期因素；运用时间序列计
量经济学模型，基于１９８１～２０１６的年度数据对城乡收入差距进行实证分析；结合
宏观经济预测模型，对城乡收入差距在２０１７～２０３０年的走势进行预测。研究发现：

第一产业与第二、第三产业劳动生产率的比值，农村人口中从事第一产业的比重，

以及农民工与城镇职工的工资差距等，是我国城乡收入差距的长期决定因素。在宏
观经济增长进入 “新常态”，城镇化水平继续提高的背景下，未来我国城乡收入差
距将继续目前下降的走势，但仍处于较高水平。研究创新：识别出城乡收入差距的
长期决定因素，并对城乡收入差距进行预测。研究价值：为制定收入分配政策提供
依据。

关键词　城乡居民　收入差距　决定因素　宏观经济　预测模型
中图分类号　Ｆ０６１．５　　文献标识码　Ａ

引　　言

近年来，对于我国收入差距变化趋势的判断出现了若干争议，这使得社会政策导向的主
张也出现了很大分歧。国家统计局的数据显示，我国收入差距基尼系数水平经过多年提高
后，至２００９年达到一个最高值，之后实现 “六连降”，因此很多学者认为我国收入差距在

２００９年达到库兹涅兹曲线的拐点 （陈宗胜，２０１８），甚至还有学者提出政府应当为此建设新
形势下的收入分配规划来适应收入差距进入缩小拐点的事实 （张占斌，２０１７）。然而，也有
学者一直反对收入差距出现缩小拐点的说法，认为我国收入差距水平在未来１０年还会高位
徘徊，或认为在综合考虑各项指标后我国收入差距水平实际上在持续提高，而且预期近几年
还将继续反弹 （李实，２０１８）。

中国未来的收入差距水平究竟将向何处去？是进入缩小拐点，还是持续高位运行？

要回答这个问题，需要进一步分析影响我国收入差距因素的结构组成。一般认为，城乡
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收入差距是我国整体收入差距的最主要构成部分，无论是在存量上还是趋势上，都构成
我国收入差距水平的主要来源。Ｓｉｃｕｌａｒ等 （２００７）运用１９９５年和２００２年ＣＨＩＰ数据对
泰尔指数进行分解，发现全国收入差距中有超过４７％和３４％的部分可以由城乡收入差距
来解释。Ｇｕｓｔａｆｓｓｏｎ等 （２００８）发现在２００７年之前城乡差距对总体收入差距的贡献度呈
现上升的趋势。因此，要分析我国收入差距的未来走向，需要对城乡收入差距的走势进
行准确判断。
进一步需要研究的问题是，我国城乡收入差距水平未来会向何处发展？特别是，我国城

乡收入差距从２０１０年开始出现连续的下降，目前仍处于下降的通道，这是否意味着城乡收
入差距上升的拐点已经到来？目前的下降是趋势性的，还是短暂性的？未来城乡收入差距是
否将继续目前下降的趋势？未来城乡收入差距对全体居民收入差距的影响有多大？要回答这

些问题，需要进一步识别城乡收入差距的主要影响因素，解释不同因素对城乡差距的影响过
程，对各个影响因素的走势进行判断和预测，并由此分析和预测我国城乡差距的走向，从而
为有针对性地制定公平有效的城乡收入再分配政策提供依据。
文本的主要贡献在于，建立了中国城乡收入差距的理论模型，对影响城乡收入差距的长

期因素进行了识别和判断。然后建立时间序列计量经济学模型，运用１９８１～２０１６年的宏观
经济年度数据，对城乡收入差距的长期和短期决定因素进行实证分析。在此基础上，结合对
未来我国宏观经济发展的预测，对城乡收入差距的走势进行预测。预测结果显示，我国城乡
收入差距水平在未来一段时间还会持续下降，但下降的速度会逐渐变慢，城乡收入总体上还
将处于较高的水平。

一、文献综述

２０世纪５０年代末建立和实行的户籍管理制度，使得城市和农村居民在所享有的身份和
社会福利，以及收入水平等方面存在很大的差距，由此造成我国经济长期存在显著的城乡二
元经济结构特征。从城乡居民收入差距看，除了在２０世纪８０年代初期，以及１９９５年前后
几年主要由于农产品价格上涨所出现过的短暂下降外，从改革开放直到２００９年城乡收入差
距呈现出不断扩大的趋势，城乡实际人均收入比从１９８３年的１．８２上升到２００９年的２．６７。
从２０１０年开始城乡收入差距开始出现下降的趋势，但目前仍然处于较高的水平，如图１
（ａ）所示。城乡之间差距不仅表现在收入上，还反映在享受公共服务上，如果把一些公共服
务的市场价值折算为个人的实物性收入，那么城乡之间的实际收入差距还要高得多 （李实，

２０１８）。根据对国内外文献的梳理，将影响我国城乡收入差距的主要因素分为以下三个方面，
即宏观、微观和其他因素的影响。
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图１　模型中原始变量的走势
注：ｇａｐ，ｖ１２，ｒｅｒ，ｒｒ，ｂｒｕ，ｐｒｕ分别为城乡实际收入比值，第一产业与第二、第三产业实际增加值

的比值，农村从业人员占全部从业人员数的比重，农村劳动者中从事第一产业的比重，农村与城镇劳动抚养

人数的比值，农民工与城镇职工工资的比值。

资料来源：Ｗｉｎｄ数据，以及作者计算。

１．宏观经济和制度因素对城乡差距的影响
一是发展战略的差异。陈斌开和林毅夫 （２０１０）系统研究了国家发展战略与城市化、城

乡收入不平等之间的关系，他们的理论模型显示，重工业导向的发展战略导致较低的城市化
率以及较高的城乡收入不平等。Ｋａｎｂｕｒ和Ｚｈａｎｇ （２００５）认为，经济制度是地区经济发展
水平差异和城乡不平等的重要原因。Ｓｉｃｕｌａｒ等 （２００７）也发现地区发展战略的差异，是引
起中国不同地区城乡收入差距存在异质性的重要原因，最初不平衡的经济发展战略带来国内
市场不同水平的开放程度，也导致了城乡和地区间经济发展水平的显著差异。
二是国内贸易和开放性政策。如Ｙａｏ （１９９９）所述，中国经济增长受益于开放的贸易政

策和出口导向的发展战略，但是这些开放性的政策也带来了一些负面效应，如快速增加的城
乡间收入不平等。然而对于国内贸易来说，城乡间的贸易一般会缩小不平等。由于农村的比
较优势是劳动密集型产品，所以城乡间贸易导致农村劳动密集型产品的卖出，因此那些提供
劳动密集型产品的非技术工人工资会上升，从而会降低技术工人和非技术工人之间的收入不
平等。当然，相反的研究结果也发现，国内贸易和产品交换的动态效应加速了偏向性的技术
进步，从而绝大部分行业提高了对城镇技术工人的需求，这样就使城乡收入不平等状况持续
恶化 （Ｚｈａｏ，２００３）。
三是不均衡的经济增长。过去几十年中，中国的经济增长非常迅速，以至于大部分人都

显著地从中受益，绝对贫困人口数量也在急剧下降。但是，受益的程度在不同人群中存在很
大差异，所以总体的收入不平等程度一直在增加。在利用住户调查及宏观统计数据的基础
上，Ｃｈａｕｄｈｕｒｉ和Ｒａｖａｌｌｉｏｎ （２００８）发现，经济增长在带来城镇中高群体收入快速增长的同

·１６·我国城乡居民收入差距的决定因素和趋势预测





时，也使得农村低收入者始终徘徊在最底层，特别是农村贫困人口由于各种原因无法接入市
场而掉入到了贫困陷阱，这也直接导致了城乡收入不平等程度的迅速上升。

２．微观因素解释收入差距
一是劳动力流动。在人口流动限制逐渐放开的背景下，劳动力从农业部门 （边际劳动生

产率接近于零）转移到工业部门能够降低两个部门之间劳动生产率的差异，从而能降低农村
和城市之间的收入差距。因此，劳动力流动是缩小城乡收入差距的重要机制 （Ｐｈａｎａ和

Ｃｏｘｈｅａｄ，２０１０）。姚枝仲和周素芳 （２００３）发现劳动力流动在缩小城乡收入差距方面的重
要作用，即使在短期内劳动力流动也会降低收入差距。Ｌｉ和Ｌｕｏ （２０１０）发现农村劳动力
向城市流动有助于增加农户的家庭收入，因为直接来自外出打工的汇款数量在增加，同时留
在农村的个体边际劳动生产率随着剩余劳动力的流出而迅速提高了，因此农村劳动力的向外
流动最终会缩小城乡之间的收入差距。
二是教育扩张。Ｄｅｎｇ和Ｌｉ（２００９）研究了受教育程度对收入分配的影响程度，发现从

２０世纪８０年代开始中国教育收益回报率经历了一个迅速增长的过程，从１９８８年的３．８％到

１９９５年的５．７％，再到１９９９年的８．１％；由于农村地区的教育水平起步低，扩展速度要远
快于城镇，由此使得城乡之间的教育差异和收入差距出现缩小迹象，因此认为教育回报率的
提高是缩小我国城乡收入不平等的重要原因。田士超和陆铭 （２００７）直接分解了教育对收入
不平等的贡献程度，发现教育是解释城乡收入差距最主要的因素之一。
三是行业垄断。垄断行业的高工资同样也是收入不平等程度加深的重要原因。从２０世

纪９０年代开始，我国自然垄断行业和寡头垄断行业的企业工资经历了快速的增长过程，这
也扩大了垄断行业和竞争行业的收入差距 （岳希明等，２０１０）。垄断行业的高工资主要来自
其垄断地位，而不是其职工较高的人力资本积累水平，由于垄断行业基本集中在城镇地区，
城镇职工占企业的绝对主体，因此行业垄断因素也会带来城乡收入差距的显著扩展。

３．其他影响城乡收入差距的因素
文献还从其他角度分析了影响城乡收入差距的原因。如万海远和李实 （２０１３）分析了户

籍歧视对城乡收入差距的影响。钞小静和沈坤荣 （２０１４）从城乡劳动力质量因素对城乡居民
收入差距进行了分析。蔡昉和王美艳 （２００９）对统计制度造成的城乡收入差距进行了估算。
李实 （２０１８）指出不公平和不合理的收入分配制度，如长期实行的城乡分割的制度，忽视农
村发展和农村公共服务的发展战略等，是城乡收入差距居高不下的原因。黄祖辉等 （２００３）
发现中国财政转移体系和税收体制甚至还进一步恶化了收入不平等程度，因为城乡地区转移
支付取决于地方政府的财政收入，而城乡间的财政收入与经济发展水平是成正比的。
已有的研究为理解城乡收入差距的原因提供了很好的分析视角，但是如果从我国城乡收

入差距的历史变化来看，文献中提到的影响因素，如发展战略和开放程度等宏观因素，以及
收入分配制度、城乡分割的户籍制度、不平等的教育水平等微观因素都相对稳定，并没有出
现较明显的波动趋势，因此都不足以解释城乡差距在２００９年之前持续快速上升以及２０１０年
之后持续快速下降的现象。除了文献中提到的各种因素，城乡收入差距出现这样的走势很可
能与过去近４０年中国经济快速发展，劳动力快速从农业向非农业转移，城镇化水平快速提
高这样的历史发展阶段有关，也就是说，城乡收入差距受到宏观经济变量的驱动。未来宏观
经济变量也会在很大程度上影响到城乡收入差距的走势。
为了判断城乡收入差距的未来走势，本文将影响城乡收入差距的宏观经济发展因素、劳

动力转移因素、城镇化过程导致的统计口径的变动因素，以及导致农民工和城镇职工工资差
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距的制度和劳动力质量差别等因素放在一个统一的理论框架下进行研究，对各种因素进行识
别，并且通过时间序列模型进行实证分析，检验理论模型，对各个影响因素的大小进行估
计，以此来对过去近４０年城乡差距的变动轨迹和原因做出解释。在此基础上，通过对未来
宏观经济的走势做出合理假设，而进一步对城乡收入差距的走势进行判断和预测，为收入分
配政策提供有价值的参考依据。

二、城乡收入差距的理论模型

文献中有多种度量城乡收入差距的指标，但大多数文献使用城镇居民家庭人均可支配收
入和农村居民家庭人均纯收入这两个指标。本文将城乡居民收入差距定义为城镇居民人均实
际可支配收入 （ＵＲ）与农村居民人均实际现金收入 （ＲＲ）的比值，用ｇａｐ表示。２０１３年
起，国家统计局开展了城乡一体化住户收支与生活状况调查，城镇和农村住户调查的调查范
围、调查方法、指标口径有所调整，农村居民的收入口径由人均现金收入调整为人均可支配
收入。２０１３年起我们使用调整口径后的城乡居民收入数据，没有发现城乡居民差距有大幅
度的跳跃，因此，没有对数据进行调整。
以下是理论模型的构建。假设ＵＲ为第二、第三产业的劳动生产率，以ｐ２ 表示，除以

每个城镇劳动力的供养人口ｂｕ。ＲＲ为农村从业人员的劳动生产率，除以每个农村劳动力的
供养人口ｂｒ。农村从业人员的收入由两部分构成，一部分收入来自农业经营性收入，由农业
劳动生产率ｐ１ 决定，另一部分收入来自非农产业的工资性收入，主要由第二、第三产业的
劳动生产率ｐ２ 决定，考虑到由于就业歧视、劳动力质量差别等因素，农民工工资一直低于
城镇职工的工资，如李实和罗楚亮 （２０１４）根据２００７年ＣＨＩＰ数据计算，农民工月平均工
资是城镇职工月平均工资的６７％，因此还需要乘以农民工工资与城镇职工工资的比值ｐｒｕ来
进行修正。
假设在农村劳动者中从事农业生产经营活动的劳动者比例为ｒ，从事非农生产活动的比

例为１－ｒ，按照上面的分析，即有：

ｇａｐ＝ＵＲＲＲ

＝ ｐ２
ｒｐ１＋ （１－ｒ）ｐ２ｐｒｕ×

ｂｒ
ｂｕ

＝ １

ｒｐ１ｐ２＋
（１－ｒ）ｐｒｕ

×ｂｒｕ

＝ １
ｒｐ１２＋ （１－ｒ）ｐｒｕ×ｂｒｕ

（１）

其中，ｂｒｕ＝
ｂｒ
ｂｕ
，为每个城镇劳动者抚养人数与每个农村劳动者抚养人数之比，ｐ１２是农

业和非农业劳动生产率的比值，即相对劳动生产率，并且：

ｇａｐ／ｐ１２＜０　　ｇａｐ／ｐｒｕ＜０　　ｇａｐ／ｂｒｕ＞０　　ｇａｐ／ｒ＞０

根据定义，我们将式 （１）中的ｒ做进一步的分解，得到式 （２）：

ｒ＝Ｅ１ＥＲ＝
Ｅ１／ＥＴ
ＥＲ／ＥＴ＝

ｒｅ１
ｒｅｒ

（２）

·３６·我国城乡居民收入差距的决定因素和趋势预测





同时将ｐ１２进行分解，得到：

ｐ１２＝
Ｖ１
Ｖ２
Ｅ２
Ｅ１＝ｖ１２

Ｅ２／ＥＴ
Ｅ１／ＥＴ＝ｖ１２

ｒｅ２
ｒｅ１

（３）

其中Ｅ１ 和Ｅ２ 和ＥＴ 分别为从事第一产业、第二和第三产业，以及全部从业人员数；ＥＲ
为农村的全部从业人数，因此ｒｅ１ 和ｒｅ２ 分别是全社会从业人员中第一产业以及第二、第三
产业就业人员的比重，ｒｅｒ为全社会从业人员中农村从业人员所占的比重。
将式 （２）和式 （３）带入式 （１），得到：

ｇａｐ＝ １

ｖ１２
ｒｅ２
ｒｅｒ＋

（１－ｒｅ１ｒｅｒ
）ｐｒｕ

×ｂｒｕ

＝ １
ｖ１２ｒｅｒ２＋ （１－ｒｅｒ１）ｐｒｕ×ｂｒｕ

（４）

其中，ｒｅｒ２＝
ｒｅ２
ｒｅｒ
，ｒｅｒ１＝

ｒｅ１
ｒｅｒ
。

并且，ｇａｐ／ｖ１２＜０，ｇａｐ／ｒｅｒ２＜０，ｇａｐ／ｒｅｒ１＞０，ｇａｐ／ｐｒｕ＜０。
理论模型 （４）将影响收入分配差距 （ｇａｐ）的因素分解为宏观经济发展因素 （ｖ１２），劳

动力从农业向非农业转移的因素 （ｒｅ１ 和ｒｅ２），城镇化发展因素 （ｒｅｒ），制度和劳动力质量
的因素 （ｐｒｕ），以及人口和家庭结构变动的因素 （ｂｒｕ）。在这一模型的框架下，能够对过去
近４０年影响城乡收入差距走势的各个因素进行实证分析。通过分析理论模型 （４）中影响城
乡收入差距各个因素的变化，可以分析和判断其未来的走势。

三、实证分析

１．数据定义和基本描述
本研究中用到的原始数据包括：

ｇａｐ：城乡收入差距：定义为城镇人均实际可支配收入／农村居民人均实际收入；

ｖ１２：不变价农业增加值与非农产业增加值的比值，定义为Ｖ１／Ｖ２；

ｒｅｒ１：定义为ｒｅ１／ｒｅＲ；

ｒｅｒ２：定义为ｒｅ２／ｒｅＲ；

ｂｒｕ：农村劳动抚养比与城镇劳动抚养比的比值；

ｐｒｕ：农民工与城镇职工工资收入的比值。
模型中使用的变量为ｌｇａｐ，ｌｖ１２，ｌｒｅｒ１，ｌｒｅｒ２，ｌｂｒｕ，ｌｐｒｕ，分别是对ｇａｐ，ｖ１２，ｒｅｒ１，

ｒｅｒ２，ｂｒｕ，ｐｒｕ取对数得到的。数据样本为１９８１～２０１６年的年度数据，除了ｐｒｕ为估算外，数
据来源为 Ｗｉｎｄ数据库。
对于变量ｐｒｕ，目前没有官方公布的统计数据。卢锋 （２０１２）根据大量的历史统计资料，

估算了１９７９～２０１０年农民工的工资水平，并计算出农民工与城镇职工的工资差距。根据他
的计算，２０世纪８０年代前期，农民工工资相对城镇职工工资较高，二者比值在１．５倍左
右。２０世纪８０年代后期以来的近２０年间，农民工工资相对比率持续下降。大概在进入２０
世纪９０年代后半期之后开始显著低于１，最低时在２００８年只有０．４８５。从２００９年开始这一
比值开始回升，２０１０年增长到０．５５５。２００８开始国家统计局开始公布农民工月均收入的数
据，但是由于缺少相对应的城镇职工的收入数据，还是不能准确计算出这一时期农民工工资
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或收入相对城镇职工工资或收入的比值。由于从２０１５年开始农村居民的收入增长速度快于
城镇居民收入增长，基本可以推测，这一比值在２０１０～２０１６年仍然是缓慢上升的。在模型
中，根据卢锋 （２０１２）、李实和罗楚亮 （２０１４）的推算，对变量ｐｒｕ给出如下的估计值：假设

１９８０～１９９０年从１．５下降到１．０，１９９０～２００８年从１．０下降到０．４８５，２００９～２０１６年从

０．５５５上升到０．６９，中间年份的数值通过假设每年的变化率相同计算得到。

２．实证分析
本文涉及的变量都是时间序列变量，因此适合首先在向量自回归 （ＶＡＲ）模型的框架

下进行。ＶＡＲ模型一般不区分内、外生变量，易于估计，能够很好地拟合数据，具有很好
的灵活性和实用性，特别适合描述小变量集合的数据生成过程，因此作为预测或者模型评价
的基准模型被广泛应用。ＶＡＲ和ＶＥＣＭ模型技术目前已经成为时间序列计量经济学的标准
分析工具 （Ｊｕｓｅｌｉｕｓ，２００６）。
大多数宏观经济学变量是具有一个单位根的非平稳一阶单整Ｉ（１）变量。如果几个非

平稳变量中的随机成分可以通过线性组合相互抵消，在这些变量之间就存在协整关系。Ｅｎ－
ｇｌｅ和Ｇｒａｎｇｅｒ（１９８７）提出协整的概念和误差修正模型 （ＶＥＣＭ）的设定形式，从此产生
深远影响。Ｊｏｈａｎｓｅｎ （１９９５）、Ｈｅｎｄｒｙ （１９９５）等将协整概念应用于 ＶＡＲ模型，发展出向
量误差修正模型 （ＶＥＣＭ）。
根据以上理论模型 （４），首先建立ｌｒｇａｐ、ｌｖ１２、ｌｒｅｒ１、ｌｒｅｒ２ 和ｌｐｒｕ的向量自回归模型

ＶＡＲ （１），其中ｌｒｇａｐ是经过城乡劳动抚养比修正过的城乡收入差距，即：

ｌｒｇａｐ＝ｌｇａｐ－ｌｂｒｕ

先将每个变量都作为内生变量，构建最一般的非限制 ＶＡＲ （１）模型，由于数据的
样本长度只有３６个 （１９８１～２０１６年），为了尽量不损失自由度，提高估计的精度，需要
对模型进行必要的约化。以下运用多变量协整分析软件 ＣＡＴｓ　ｉｎ　ＲＡＴｓ　２．０ （Ｄｅｎｎｉｓ，

２００６）中对变量的可剔除性 （Ｖａｒｉａｂｌｅ　Ｅｘｃｌｕｓｉｏｎ）、变量的单位根、模型的协整个数，以
及变量的弱外生性 （Ｗｅａｋ　Ｅｘｏｇｅｎｅｉｔｙ）进行检验。首先进行变量的可剔除性检验，检验
结果如表１。

表１ 变量的可剔除性检验

协整个数 ｌｒｇａｐ　 ｌｖ１２ ｌｒｅｒ２ ｌｒｅｒ１ ｌｒｐｒｕ

１　 ０．０００　 ０．００５　 ０．０００　 ０．３８５　 ０．４３２

２　 ０．０００　 ０．０００　 ０．０００　 ０．３６２　 ０．３８３

３　 ０．０００　 ０．０００　 ０．０００　 ０．５５３　 ０．５３９

４　 ０．０００　 ０．０００　 ０．０００　 ０．２２４　 ０．２２０

　　注：数值为可剔除的概率。

表１显示，ｌｒｅｒ１ 和ｌｒｐｒｕ这两个变量在任何协整个数假设的情况下都是可以剔除的，当
首先剔除ｌｒｅｒ１ 而保留ｌｒｐｒｕ时，剔除性检验显示ｌｒｐｒｕ不应被剔除，而剔除ｌｒｐｒｕ而保留ｌｒｅｒ１
时，剔除性检验显示ｌｒｅｒ１ 仍然应当被剔除，因此，在后续的分析中，剔除ｌｒｅｒ１，对由ｌｒ－
ｇａｐ、ｌｖ１２、ｌｒｅｒ２ 和ｌｒｐｒｕ构成的ＶＡＲ （１）模型进行分析。
宏观经济的时间序列变量一般都是非平稳的Ｉ（１）过程，因此需要对模型中的各个变

量进行ＡＤＦ单位根检验，结果显示 （见表２），ｌｒｇａｐ，ｌｖ１２，ｌｒｅｒ２，ｌｒｐｒｕ均为Ｉ（１）变量，
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因此可以继续做协整检验。协整 Ｔｒａｃｅ检验的结果显示 （见表３），ｌｒｇａｐ，ｌｖ１２，ｌｒｅｒ２ 和

ｌｒｐｒｕ这４个变量之间存在一个长期协整关系，同时任意３个变量之间不存在协整关系。

表２ 单位根检验结果

变　量 Ｄ－Ｆ统计值 有单位根的概率 变量的差分 Ｄ－Ｆ统计值 有单位根的概率

ｌｒｇａｐ －１．０６　 ０．７２ Δ （ｌｒｇａｐ） －３．６５　 ０．０１

ｌｖ１２ ０．４５　 ０．９８ Δ （ｌｖ１２） －６．０９　 ０．００

ｌｒｅｒ２ －０．８９　 ０．７７ Δ （ｌｒｅｒ２） －５．３０　 ０．００

ｌｒｐｒｕ －１．０９　 ０．７０ Δ （ｌｐｒｕ） －４．５２　 ０．００

　　表３ 协整Ｔｒａｃｅ检验结果

协整关系个数 特征值 Ｔｒａｃｅ统计量 临界值 （５％） 概　率

最多０个＊ ０．７５　 ８４．２６　 ６３．６５　 ０．００１

最多１个 ０．４４　 ３４．３９　 ４２．７７　 ０．３４６

最多２个 ０．２１　 １３．４５　 ２５．７３　 ０．７２９

最多３个 ０．１３　 ５．１３　 １２．４４　 ０．５８５

　　注：＊表示在１％的置信区间显著。

将协整个数限定为１，进一步做弱外生性检验，结果显示 （见表４），ｌｖ１２、ｌｒｅｒ２ 和ｌｒｐｒｕ
在１％的显著水平下都是弱外生变量。如果一个变量是弱外生的，就意味着这个变量对形成
协整关系是有影响的，但是这个变量本身不会受到这个长期关系的约束，当出现对长期均衡
的偏离时，不会向着均衡的方向调整，也就是说，弱外生变量可以看作是系统的驱动力量
（Ｊｏｈａｎｓｅｎ，１９９５；Ｊｕｓｅｌｉｕｓ，２００６）。ＶＡＲ模型可以进一步约化为将弱外生变量作为条件解
释变量的局部模型 （Ｐａｒｔｉａｌ　Ｍｏｄｅｌ），约化后的局部模型中长期关系中的系数估计不会受到
影响 （Ｊｕｓｅｌｉｕｓ，２００６）。因此，在对ｌｒｇａｐ建模进行预测时，只需要建立将ｌｖ１２、ｌｒｅｒ２ 和

ｌｒｐｒｕ作为弱外生变量的Δｌｒｇａｐ的单方程误差修正模型。下文将对影响这些弱外生变量的因
素进行分析，并在此基础上对ｌｇａｐ进行预测。

表４ 弱外生性检验

协整个数 ｌｒｇａｐ　 ｌｖ１２ ｌｒｅｒ２ ｌｒｐｒｕ

１　 ０．０００　 ０．０９３　 ０．０９８　 ０．０２９

　　注：数值为弱外生的概率。

建立Δｌｒｇａｐ的误差修正模型时，模型设定采用伦敦经济学院 （ＬＳＥ）从一般到特殊
（Ｇｅｎｅｒａｌ－ｔｏ－ｓｐｅｃｉｆｉｃ）的建模方法 （Ｈｅｎｄｒｙ，１９９５） （以下方程估计、检验和预测运用计量
分析软件Ｅｖｉｅｗｓ　８．０完成），即从最一般的误差修正方程 （５）开始，用 ＯＬＳ方法进行估
计，考虑到ｌｖ１２，ｔ对ｌｒｇａｐｔ 的影响可能是非线性的，因此，解释变量也包括ｌｖ１２，ｔ的平方
项ｌｖ２１２，ｔ。

Δｌｒｇａｐｔ＝α０＋α１Δｌｒｇａｐｔ－１＋α２Δｌｖ１２，ｔ－１＋α３Δｌｒｅｒ２，ｔ－１＋α４Δｌｒｐｒｕ，ｔ－１
＋α５ｌｒｇａｐｔ－１＋α６ｌｖ１２，ｔ－１＋α７ｌｖ２１２，ｔ－１＋α８ｌｒｅｒ２，ｔ－１＋α９ｌｒｐｒｕ，ｔ－１

（５）

将模型 （５）中不显著的变量剔除，得到误差修正方程 （６）：
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Δｌｒｇａｐｔ ＝０．１０
（２．１６）

＋０．３９
（３．３５）
Δｌｒｇａｐｔ－１－０．６７

（－５．６２）
（ｌｒｇａｐｔ－１－０．１９

（４．４８）
ｌｖ２１２，ｔ－１＋０．２６

（－３．２６）
ｌｒｅｒ２，ｔ－１＋０．２２

（－５．４０）
ｌｒｐｒｕ，ｔ－１）

Ｒ２＝０．６８　　ＤＷ＝２．３５
（６）

估计系数下面括号中为估计系数的ｔ检验值。估计系数的符号与理论模型 （４）一致。
对方程 （６）的误差项进行方程设定的检验，误差项自相关的ＬＭ检验为Ｐｒｏｂ　Ｆ （２，２７）＝

０．１０，ＪＢ正态性检验为Ｐｒｏｂ＝０．２４，异方差性ＡＲＣＨ检验为Ｐｒｏｂ　Ｆ （１，２４）＝０．４５。因此，误
差项在５％显著性水平下没有非正态性、误差自相关或异方差性的问题，模型设定基本合理。
为了预测的目的，还需要对估计参数的稳定性进行检验。图２ （ａ）和图２ （ｂ）分别为

ＣＵＳＵＭ系数稳定性检验和一步预测检验，表明通过系数稳定性检验，模型可以用来进行
预测。

图２　方程的稳定性检验

图３是模型 （６）对２０１１～２０１６年ｌｇａｐ的样本外动态预测 （即用１９８２～２０１０年的样本对
模型进行估计，在此模型基础上对２０１１～２０１６年的ｌｇａｐ进行动态预测）。可以看出，在样本
外６年这一较长时间里预测值能很好地刻画实际值的变动，说明模型 （６）有很好的预测能力。

图３　样本外动态预测与实际值比较 （ｌｇａｐｆ是ｌｇａｐ的预测值）

３．城乡收入差距决定因素演变的讨论
从理论模型 （４）分析，决定城乡收入差距 （以下简称ｇａｐ）的长期因素可以分为宏观经
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济增长和经济结构变动的因素、劳动力由农业向非农业转移的因素、城镇化过程中人口居住地
由农村转移到城市而引起的统计口径的变化、农民工与城镇职工平均工资的差距，以及农村与
城镇劳动力抚养人口的比值等因素。这些因素在不同的历史阶段和经济发展时期所起到的作用
大小有所不同。在改革开放初期的１９８０～１９８４年，ｇａｐ出现了持续的下降，主要原因是粮食
收购价格的大幅提高使得农民收入得到快速的增长，同时，农村家庭相对于城市家庭每个劳动
力抚养人口比值ｂｒｕ的持续快速下降也是一个重要的原因，如图１ （ｅ）所示。１９８５年之后这个
比值仍然处于下降的走势，但是已经变得比较平缓，因此，对ｇａｐ的影响已经大大变弱。
从经济结构的变化情况看，伴随着我国经济近４０年的高速增长，第一产业与第二、第

三产业的比值ｖ１２从１９８０年的０．４２快速下降到２０１６年的０．０９４，第一产业从业人员的比重
也从０．６０下降到０．２８。分阶段看，１９９０～２００６年ｖ１２呈现快速下行的走势，２００６年之后ｖ１２
下降的速度明显变缓，如图１ （ｂ）所示。２００６年之前ｖ１２的快速下降的原因是ＧＤＰ保持较
高的增长速度，由于第二、第三产业的增长速度基本与ＧＤＰ增长保持同步，而第一产业的
增长速度基本平稳，保持在３％左右，当ＧＤＰ增长速度较高时，会使得ｖ１２上升。到２００６
年ｖ１２已经下降到０．１１９，进一步下降的空间已经变得较小，２００９年之后随着ＧＤＰ增长速度
的放慢，ｖ１２下降速度明显变慢，对ｇａｐ的边际影响变小。
当ｌｖ１２下降的速度低于ｌｒｅｒ２ 上升的速度时，就会使得理论模型 （４）中分母的第一项

ｌｖ１２＋ｌｒｅｒ２ 出现下降，对ｇａｐ的减少起到正向的推动作用。图４显示ｌｖ１２＋ｌｒｅｒ２ 与ｌｒｇａｐ
的走势图，表明２００９年之前城乡收入差距的走势在很大程度上是由ｌｖ１２＋ｌｒｅｒ２ 的变动决
定的。

图４　ｌｖ１２＋ｌｒｅｒ２ 和ｌｒｇａｐ的走势 （经过标准化变换）
资料来源：Ｗｉｎｄ数据库。

总体来看，宏观经济因素对ｇａｐ的影响是越来越小的，原因在于，ｖ１２对ｇａｐ的影响
是非线性的，随着ｖ１２的降低，其变化对ｇａｐ变化的影响也会变小，特别当ｖ１２已经下降到
很低的水平，对ｇａｐ变化的边际作用会明显减弱。同时，其他由于宏观经济结构变动的因
素而导致ｇａｐ的变化，如第一产业劳动力所占比重、农村劳动力占总劳动力的比重等，其
增长速度在未来都会减慢，对ｇａｐ的影响也会变得越来越小，因此，宏观经济因素对ｇａｐ
的影响将越来越小。这个现象可以从我国不同省份ｇａｐ的演变轨迹得到进一步的解释 （见
图５）。
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图５　不同省份的名义城乡收入差距
资料来源：Ｗｉｎｄ数据库。

总体来看，各个省份ｇａｐ的走势是相似的，即在２００９年之前持续上升，２０１０年之后持
续下降，但是处于不同经济发展阶段省份的ｇａｐ走势的特征也有所不同 （见图５）。为了较
好的可读性，这里没有给出所有省份ｇａｐ的变动图，而是挑选出具有代表性的几个省份和
直辖市ｇａｐ的变动来加以说明。
对于北京、上海这两个经济最发达的直辖市，其人均ＧＤＰ水平高，ｖ１２水平低，城镇化

率高，ｇａｐ水平低。２００４年北京和上海的城镇化率已经达到８０％，ｖ１２下降到１％。２００５年
之后北京的ｇａｐ只有小幅下降 （２０１３年出现跳跃的原因很可能是由于统计口径的调整），上
海的ｇａｐ保持在一个基本不变的水平 （见图５）。一些ｇａｐ初始水平较高，ｖ１２较高，城镇化
水平较低的省份，如广西和云南 （２０１６年ｖ１２分别为０．１８和０．１７，城镇化率分别为４８．１和
４５．０），在经济增长速度出现变化时，ｇａｐ也相应出现较大幅度的变化，随着２００９年以来经
济增长速度的下降，这些省份的ｇａｐ出现了大幅度的下降。各项指标处于中间的省份如河
南 （２０１６年ｖ１２和城镇化率分别为０．１２和４８．５），ｇａｐ的变动幅度也处于中间水平。２００９年
之后绝大多数省份的ｇａｐ处于持续下降的走势。

２０１６年我国ｖ１２为０．０９４，城镇化率为４２．７，还有很大的下降空间，经济增长速度的变化
以及经济结构变动对ｇａｐ的影响还可以持续一段时间，下降的动力主要来自目前城镇化率较
低，ｇａｐ水平较高的省份。当ｖ１２降低和城市化率上升到一定水平，目前ｇａｐ仍在下降的省份
就会类似于北京、上海这些经济发达省份，经济结构变动对ｇａｐ的影响就会逐渐减弱和消失。这
时，农民工与城镇职工工资收入的差距将成为决定ｇａｐ的主要因素之一，减少差距应当更多地通
过提高农村居民的受教育水平和劳动力质量，消除农村居民的就业歧视等政策和措施来实现。
另外从ｐｒｕ的走势看，如图１ （ｆ）所示，正好也是在２００９年前后出现了由下降到上升的

拐点，也是ｇａｐ在２００９年出现拐点的原因之一，而我国劳动力供给的 “刘易斯拐点”的到
来可能是ｐｒｕ在２００９之后开始上升背后的原因。因此，随着我国人口结构的变动和人口红利
的消失，今后ｐｒｕ很可能继续目前上升的走势，对缩小ｇａｐ起到正向的推动作用。

四、对城乡收入差距的预测

１．宏观经济变量的预测
基于模型 （６），对未来城乡收入差距的走势进行预测，需要首先对未来我国宏观经济发
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展的趋势进行判断，对ｌｖ１２和ｌｒｅｒ２ 等宏观经济变量进行预测。我们基于已经研发的中国宏
观经济计量模型 （张延群和娄峰，２００９）对有关的宏观经济变量在２０１７～２０３０年的走势进
行预测。张延群和娄峰 （２００９）基于这一宏观计量模型对２０１０～２０２０年中国经济增长进行
长期预测，目前看，预测结果基本上与实际增长相符合，因此，这一模型比较可靠，能用于
中国经济的长期预测。有关模型的详细方法，请参考张延群和娄峰 （２００９），这里只对模型
方法做出简单的介绍。
预测模型借鉴了著名计量经济学家邹至庄 （２０１７）关于中国经济增长中长期预测的研究

方法。建立一个罗伯特·索罗 （Ｒｏｂｅｒｔ　Ｓｏｌｏｗ）所描述的经济增长模型，由４个方程或等式
构成。第一个行为方程 （７）描述经济增长的柯布－道格拉斯 （Ｃｏｂｂ－Ｄｏｕｇｌａｓ）生产函数方
程，假定总产出是由供给方面的各个因素决定的，具体说，假定总资本和劳动力通过生产函
数来决定总产出：

Ｙｔ＝Ａｅαｔ　ＫβｔＬγｔ （７）

其中，β和γ分别表示资本和劳动对产出的弹性。如果β＋γ＝１就意味着生产函数满足
规模报酬不变。参数α可以测度产出随时间而产生的指数变化率，也可以解释为全要素生产
率的增长率。
模型中的第二个等式描述资本增长，即：

Ｋｔ＝ （１－ｄ）Ｋｔ－１＋Ｉｔ （８）

这里，Ｉｔ表示ｔ期的总投资，ｄ表示折旧率。
第三个等式描述劳动力的增长，即：

Ｌｔ＝ （１＋ａ）Ｌｔ－１ （９）

这里，ａ表示劳动力的增长率。
第四个等式描述投资的增长情况：

Ｉｔ＝ｂＹｔ－１ （１０）

Ｙｔ为实际增长率，Ｉｔ为实际投资，ｂ是一个常数。这一等式表示，将ｔ期的实际总投资
定义为是ｔ－１期实际ＧＤＰ的一个份额。
当宏观经济预测模型用于预测城乡收入差距时，还包括以下方程和恒等式：
第二、第三产业增加值的行为方程为：

Δｌｖ２３，ｔ＝－１４．３＋０．４６Δｌｖ２３，ｔ－１－２．０ （ｌｖ２３，ｔ－１－２．３３ｌｙｔ－１＋０．０６５ｌｙ２ｔ－１－０．０１３５ｔ）（１１）

其中，ｌｖ２３、ｌｙ、ｌｙ２ 分别为取对数的实际第二、第三产业的增加值、ＧＤＰ和ＧＤＰ的平
方。ｔ为趋势变量，假设１９８０年等于１。
第一产业的增加值为ＧＤＰ减去第二、第三产业的增加值：

ｌｖ１，ｔ＝ｌｏｇ （ｅｘｐ （ｌｙｔ）－ｅｘｐ （ｌｖ２３，ｔ））

农村从业人员占全部从业人员比重的行为方程为：

ｌｒｒｔ＝－０．００４＋０．７８ｌｒｒｔ－１＋０．２２ｌｏｇ （１－ｕｒｔ－１） （１２）

其中，ｌｒｒ、ｕｒ分别为取对数的农村从业人员占全部从业人员的比重和城镇化率。
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外生变量包括全要素生产率ＴＦＰ增长率α、劳动力增长率ａ，投资占ＧＤＰ的比重ｂ、第
一产业从业人员占总从业人员的比重ｒｅ１，以及城镇化率ｕｒ。

由于中国经济增长进入 “新常态”，预计α、ｂ、ｒｅ１ 都将呈现缓慢下降的趋势，而ｕｒ将
继续上升。假设全要素劳动生产率的增长速度α从２０１７年开始每年下降大约１０％，即从

２０１７年的增长３．８％下降到２０３０年的３．３％，投资占ＧＤＰ的份额ｂ从２０１７年的０．５０下降
到２０３０年的０．３７，每年下降大约２％。城镇化率ｕｒ每年上升一个百分点，从２０１７年的

０．５８上升到２０３０年的０．７１，劳动供给年增长率ａ为０．５％，第一产业就业比重ｒｅ１ 每年下
降３％，由２０１７年的０．２７下降到２０３０年的０．１８。
表５给出主要宏观经济变量的预测值：２０１７～２０３０年我国ＧＤＰ的增长率呈现下降的趋势，

到２０３０年ＧＤＰ增长率下降到４％左右。农业增加值占ＧＤＰ的比重ｖ１２继续缓慢下降，从２０１６年

０．０８６下降到２０３０年的０．０７７，城镇化率将由目前的０．５７上升到０．７１，农村从业人员中从事第一
产业的比重从０．５９下降到０．５５，农村从业人员占全部从业人员的比重从０．４５下降到０．３３。

表５ 宏观经济变量预测：２０１７～２０３０年 （单位：％）

年　份
实际ＧＤＰ
增长

第一产业

增加值所占

ＧＤＰ的比重

第一产业

就业占总就业的

比重

农村就业者中

从事第一产业的

比重

农村从业人员

占全部从业人员的

比重

城镇化率

２０１７　 ６．９０　 ８．３１　 ２７．００　 ５９．５３　 ４５．３１　 ０．５８

２０１８　 ７．０９　 ９．０１　 ２６．０６　 ５８．８０　 ４４．３３　 ０．５９

２０１９　 ６．７３　 ８．７４　 ２５．２８　 ５８．４２　 ４３．２８　 ０．６０

２０２０　 ６．３９　 ９．０７　 ２４．５２　 ５８．０１　 ４２．２７　 ０．６１

２０２１　 ６．０７　 ９．０４　 ２３．７９　 ５７．６１　 ４１．２９　 ０．６２

２０２２　 ５．７７　 ８．８９　 ２３．０７　 ５７．２１　 ４０．３３　 ０．６３

２０２３　 ５．４８　 ８．９４　 ２２．３８　 ５６．８３　 ３９．３８　 ０．６４

２０２４　 ５．２０　 ８．８８　 ２１．７１　 ５６．４８　 ３８．４４　 ０．６５

２０２５　 ４．９４　 ８．７３　 ２１．０６　 ５６．１６　 ３７．５０　 ０．６６

２０２６　 ４．６８　 ８．６２　 ２０．４３　 ５５．８９　 ３６．５５　 ０．６７

２０２７　 ４．４３　 ８．４７　 １９．８１　 ５５．６６　 ３５．６０　 ０．６８

２０２８　 ４．１９　 ８．２６　 １９．２２　 ５５．４８　 ３４．６４　 ０．６９

２０２９　 ３．９５　 ８．０２　 １８．６４　 ５５．３７　 ３３．６７　 ０．７０

２０３０　 ３．７２　 ７．７４　 １８．０８　 ５５．３２　 ３２．６９　 ０．７１

　　注：２０１７年为实际值，数据来源为 Ｗｉｎｄ数据库，２０１８～２０３０年为预测值。

２．城乡收入差距的长期预测
根据方程 （６）对ｇａｐ进行预测，还需要先验给定ｂｒｕ和ｐｒｕ的预测值。由于ｂｒｕ在样本末

期已经变得很平稳，因此将其设定为过去３年的平均值。对ｐｒｕ进行了三种假设，基准方案
假设ｐｒｕ在２０１７～２０２０年与２０１６年相同，方案１和方案２分别假设比２０１６年增加和减少

０．０５个百分点。在这样的假设下，对２０１７～２０２０年的城乡收入差距ｇａｐ进行预测。
在三种假设方案下，ｇａｐ在近几年仍然会延续目前下降的走势 （见表６和图６），主要

判断的依据是基于未来一段时间我国经济仍然处于 “新常态”，经济增长速度将缓慢回落，
城镇化进程和劳动力从第一产业向第二、第三产业转移的过程还将继续，这些宏观经济增长
因素，加上经济结构和劳动力结构的变化，以及城镇化率继续提高所带来的统计方面的影响
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因素，还将对缩小城乡收入差距起到正面的推动作用，特别是对于目前ｇａｐ仍然较高，经
济发展水平和城镇化率较低的省份，还有较大使ｇａｐ下降的来自宏观经济变动的推动力。
但是来自宏观经济因素的推动力量将在２０２４年基本停止，这时ｖ１２为０．１０，城镇化率上升
到０．６５，第一产业从业人员所占比重下降到０．２１７，农村从业者中从事第一产业的劳动者比
重下降为０．５６，农村从业人员占全部从业人员的比重降到０．３８。２０２４年之后，即使经济增
长速度继续放慢，来自宏观经济增长的推动力将会消失。到２０２４年，在假设农民工与城镇
职工差距ｐｒｕ为０．７４的高方案的假设下，城乡收入差距为２．１６，相当于２００１年的水平。

ｐｒｕ的增加能够降低ｇａｐ，但即使假设ｐｒｕ为１，２０２４年的城乡收入差距为２．０２，仍然处于
较高的水平。２０２４年之后，ｇａｐ甚至有可能有所上升。

表６ 在基准方案、假设方案１和方案２下对城乡实际收入差距的预测：２０１７～２０３０年

年　份 基准方案：ｐｒｕ＝０．６９ 方案１：ｐｒｕ＝０．７４ 方案２：ｐｒｕ＝０．６４

２０１７　 ２．３４　 ２．３４　 ２．３４

２０１８　 ２．２６　 ２．２３　 ２．２９

２０１９　 ２．２８　 ２．２４　 ２．３２

２０２０　 ２．２５　 ２．２１　 ２．２８

２０２１　 ２．２１　 ２．１８　 ２．２５

２０２２　 ２．２１　 ２．１８　 ２．２４

２０２３　 ２．２０　 ２．１７　 ２．２３

２０２４　 ２．１９　 ２．１６　 ２．２３

２０２５　 ２．２０　 ２．１７　 ２．２４

２０２６　 ２．２２　 ２．１９　 ２．２６

２０２７　 ２．２５　 ２．２１　 ２．２８

２０２８　 ２．２９　 ２．２６　 ２．３３

２０２９　 ２．３５　 ２．３１　 ２．３８

２０３０　 ２．３０　 ２．２８　 ２．３２

　　注：ｐｒｕ为农民工与城镇职工工资的比值。城乡收入差距２０１７年为实际值，２０１８～２０３０年为预测值。

图６　在三种方案下对城乡收入差距的预测
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五、结论和政策建议

本文对影响我国城乡收入差距的原因进行理论识别，将其分解为宏观经济增长等宏观经
济因素、城镇化率提高等社会发展因素，以及就业歧视和劳动力质量等导致的农民工与城镇
职工工资水平差距的制度因素。在此基础上进行实证分析，达到了两个目的：第一，对我国
城乡收入差距在２００９年之前持续上升，以及之后持续下降的原因进行了解释。２００９年城乡
收入差距的持续上升在很大程度上是由于我国经济快速增长所导致的农业与非农业劳动生产

率比值的快速上升所推动的，虽然这一时期农村劳动力中从事第一产业比重的快速下降有缩
小城乡差距的作用，能部分抵消经济快速增长引起的城乡收入差距的扩大。而２００９年之后
城乡收入差距的持续下降也可以由经济增长速度下降而得到大部分的解释。农村劳动力中从
事第一产业比重的下降，以及农民工与城镇职工工资比值的提高也是推动城乡收入差距缩小
的原因。

第二，结合宏观经济预测模型，对２０１７～２０３０年城乡收入差距的走势进行了预测。预
测结果显示，我国城乡收入差距水平在未来一段时间还会持续下降的走势，但下降的速度会
逐渐变慢，总体上还将维持在一个较高的水平。２０２４年之后，由于宏观经济因素影响的减
弱，城乡收入差距有可能由下降变为缓慢上升。城乡收入差距未来出现这样走势的原因在
于，宏观经济和社会发展因素在未来一段时间还将对城乡收入差距缩小有正向的推动作用，

而且越是城镇化水平较低、人均ＧＤＰ较低、城乡收入差距较大的省份，其未来城乡收入差
距下降中来自宏观经济因素推动的作用就越强。但是总体来看，其边际推动力是逐渐减弱
的。随着城镇化水平的不断提高，以及第一产业就业比重的不断下降，宏观经济因素对城乡
差距的影响会越来越小，农民工与城镇职工工资差距的作用会越来越重要。但是，即使假设
未来农民工与城镇职工工资比值为１，到最低点的２０２４年，城乡收入差距仍然高达２．０２。

本文的政策含义是明确的，即虽然城乡收入差距在未来几年仍然会呈现下降的走势，但
是总体水平仍然较高，而且推动其下降的宏观经济和社会发展因素的边际效用将逐渐减弱。

为了进一步和从根本上缩小城乡收入差距，还需要在制度层面进行改革，包括通过户籍制度
以及农村土地制度等改革，消除阻碍城乡之间在劳动力流动、投资等方面的制度限制，促进
农村劳动力向非农产业转移，鼓励面向农村和农业的投资。同时，在医疗、教育等公共服务
领域进行改革，逐步消除不公平的城乡二元结构，从根本上缩小城乡收入差距。
需要指出的是，本文所研究的城乡收入差距只是局限于收入的差距，没有考虑城乡居民

不断扩大的财富差距，以及所享受到的公共福利等方面的差距。另外，随着城镇化水平的不
断提高，农村居民占全体居民的比重将逐渐降低，城乡收入差距对全体居民收入差距的贡献
度也将逐渐降低，因此，城乡收入差距降低的趋势不等于全体居民收入不平等程度也必然降
低，有关未来城乡收入差距对全体居民收入不平等的影响，还需留待后续的研究。
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